MA DI CASSAZIONE
" SEZIONE PRIMA 1CIVI LE_

Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistrati: :
P a9 99 g R.G.N.2842/08

Dott. Mario Gabriella lLuccion: Pregidente
Dott. Giuseppe SaLM@ Consigliere -
: PP e Cron. 363?1—
Dott. Renato BERNABAT Consigliere
Dott. Maria Cristina Grancora Consigliere

Ud. 30/9/2008
Dott. Francesco Antonio GENOVESE - Cons. Rel,

ha pronunciato la seguente: Ogg.: Dichiarazione di adottabilita di

) minori - Figure sostitutive nell'ambito
familiare- Accertamento dei requisiti
SENTENZA -

sul ricorso proposto dal curatore épeciale del minore

Z ; in persona dqil'aw. Francesca

Salvia, elettivamente domiciliata in Roma, viale Tito
Labieno n. 70, presso lo studio dell’avv. Giuseppe J
) . Nardelli, e rappresentata e difesa, %giusta delega in ,/"
atti, dall‘avv. Marina BONFIGLIO, del foro di Palermo; <Y

- ricorrente -
L contro
Signora I .

PG presso .. Corte d’appello di Palermc

7

- intimati -

= £F§

avverso la sentenza della Corte d'apgello di Palermo- =z %2‘:? Eg&
Sezione specializzata per i Minotenni- n. 28/07 %% § b? §< §§'
depositata i1 21 novembre ottobre 200'71 e notificata il %ﬁ g & i‘%
19 dicembre 2007. ' §§ ”g
=¥

a nella pubblica

Udita 1la relazione della causa svolt
Cons. Francesco

udienza del 3 0/9/2008 dal Relatore
Antonio GENOVESE;

Udito il Pp.M., in persona del Sostituto Procuratore

Generale Dott. Maurizio VELARDI,

848 |

il quale ha concluso
|

|
|
|
|
|



per l'inammissibilita del ricorso.

1. 12 Tribunale Per i ming

lo stato di ad@ttability de
(nato a Mazara del Vallo ji

1 18 ottobre 2005,
naturale édella gignora .- | |

ale rich:'.jesta in quanto
inna.nzitutto, che ijl bambine e la

dapprima ricoverati preggo la
Comunita 7,5 Rinagcita qi Partinico e éhe i genitori
nonni del bambino, {
possibilita gqi brendersi ‘cura

difficile

era stato accertato,

madre erano gtatj

avevano escluso 1,

del minolre, stante 4]
rapporto intrattenuto

sofferente qi uno stato mentale par

Personality dj tipo maniacale.
2.1.

con 1z figlia,

anoide e avente ung

n famiglia qi
ersi cura del minore, cosi

Servizj sociali, imponeva i‘e\

0lo da parte
rapporti con

schizofrenia e |da disturbi

2.2. La medesimg zia, inoltre, non avevy avuto rapporti
|

rispetto al <iuale avrebbe
Preoccupazioni inonché una

cosi come confermato dal di
Un  marittimo
residenzj. Al contrario,

Sarebbe stato quello di e

8ignificativi con il bambino,

mostrato incertez ze e

mancanza gj progettualita,
lei marito, Spesso  agsgente dalla
|

il vero interegsge della donna
\
vitare 1- |




e

minore, con la madre, signora "
interventrice, e con il PG, il quale, a sua volta,
insisteva per 1’accoglimento del gravame

4. La Corte d’appello di Palermo, dichiarato
inammissibile 1’intervento della ma&re del minore,
revocava il provvedimento relativo 'allo stato di
adottabilita del bambino. l |
4.1. In particolare, secondo la Corte territorlale, nel
giudizio a quo non era in d;scu581one 1’inadeguatezza
della madre naturale rispetto alla generlca capacita
genitoriale, oggetto di un’ affermazlone del Tribunale
non impugnata dall’interessata, ma 1la sola esclusione
della capacita parentale sostitutiva della zia materna,
la signora
4.1.1. Secondo la Corte, a tal proposito, 1la ricorrente
- di cui pure non erano in discussibne le astratte
capacitd di farsi carico del piccolo  congiunto e di
supplire alle figure genitoriali, assenti o inadeguate
- avrebbe mostrato, nel COrso @ella sua audizione,
svoltasi davanti alla Corﬁe, una seria disponibilita a
prestare assistenza e cure al minore.

Le iniziali perplessiti indotte dalla ricorrente (e

rilevate dal servizio della Comunlta) la scarsa

presenza in famiglia del coniuge (sovente lontano per
ragioni di lavoro) o 1a primitiva e81tazlone mostrata

negli incontri con il minore, non ne escluderebbero -
I

secondo la Corte - la sua capacita genitoriale

(soprattutto - se assistita dai serV1zl soc1a11)

congiderando la chiara volonta di prender31 cura del
nipotino come espressa davanti al g1ud1c1

Anche le originarie carenze di progettuallta e la
speranza di una ripresa della relazione tra il minore e
la madre naturale non escluderebbero | tale idoneitsi,

manifestata con chiarezza, e comunque oggetto di

Posaibile osservazione e verifica da parte dei servizi
sociali.

|
avrebbe mostrato un
concreto interessamento per la sorte del minore, e cid
\

4.1.2. La ricorrente, peraltro,

|
|
3 |
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8in dal guo ricovero nella Comunity,

costanti a1 bambino, anche se non propéio assidue,
In ogni caso, non Sarebbero gtatj forni
apprezzabili elementi di valutazione
comportament& negativi del bambino in
relazione con 1a zia. '

4.2.

attraverso vigite

ti ulteriorj
circa b |
Presenza ed jp

Fi elementj per
adgttability del

La decisione a Stata impugnata per
Curatore Speciale del minore,

per i minorenni gj Palermo,

Cassazione da]
nominatq dal Tribunale

con impugdazione affidata
illustrate anche conimemoria.
volto difege.

MorIvy DELLA Dxcr SIONX

ad un unjco motivo,
L’'intimatg non ha g

della controversia) il Curatore

la motivazione

+ afferma ], neaessita di uyp

rigorogo accertamento e,

81 limita a
rilevare 1

Capacitid della
fenza tenere
a istruttorig
8ottopone a
dell’accertamento in

sulla manifegtata

-+ Benza teper conto qi quanto emerso 4ip

soprattutto, dell’interegge del

Stabile ¢ sicura.
che @ fondato

minore agq una relazione
2. 11 Tricorso, + deve eéssere accolto alla
|

: questa Corte,
# secondo cui, lai f

di adottabilita)
barenti entre il
non @

ini della dichiarazione

dello stateo
la dichiaratg disponibilita

di uno dei

del minore
_sufficiente, di

ber g&, 44 escludere la
8ituazione di abbandono,

dovendo Comunque | i} iudice




ch e s

L

accertare in concreto che detta disponibilité, pur
dettata da sinceri Propositi, non ?appaia meramente
velleitaria ed obiettivamente inattuabile, alla stregua
della situazione di fatto esistente 51 momento in cui
essa viene manifegtata (sentenza n. 9313 del 1990),
dovendo 1la satessa essere suffragata da elementi
oggettivi che la rendano credibile ( éentenza n. 4407
del 2006).
3. Nella specie, la Corte territoriale ha rovesciato il
giudizio Prognostico del Tribuna;e, che aveva
dichiarato lo stato di adottabilita idel minore Jean

Proprio in considerazione della scarsa
attendibilitd della sola dichiaraziond} fg&%&“lﬁi‘a"inm

proclamatq, non senza dubbi, incertezzé € tormenti, da
parte della zia del bambing,

I1 giudizio negativo reso dal Tribunéle, nutrito di

& stato radicalmente sostituitq

favorevole, basata pressoché gscluéivamente sulla
volonta di sostituirsi alila madre ‘del fanciullo,
affetta da gravi Problemi pPsichiatrici:. ‘Tale giuvdizio &
Stato formulato dalla Corte considerando significativi
quel rapporti, intercorsi fra la zia ed il bambino, che

erano stati scarsgi € s8poradici e che la Corte ha
reputato significativi,

in base ad ﬁn giudizio di
normalita delle relazioni affettive,

che non era emerso
in Precedenza, in quanto quei
Successivamente,

rapporti,
sarebbero stati <non seﬁpre assidul ma

costanti>; e perché non eramo stati <forniti elementij

apprezzabili di valutazione in ordine ai comportamento
ed alle reazioni del bambino alla presenzé della zia>.

Elementi tutti che avrebbero dovuto fo ‘
accertamento, a;lo scopo di

rﬁare oggetto di
verifica#e la. gerieta -
dell’intento manifestato dall’istante, ber apprezzare

|
la serieta del volere di sostituirsi alla figura

genitoriale (problematica ed assente) e che,

invece,
non lo sono gtati.




Cid tanto Pid perchs,

come nel caso,
|
comparare tale nuova gj

era necessario

tuazione con quella, dji segno

opposto, Palesata dall’ istruttoria compiuta dal
Tribunale,
4.

L'ingufficienza della motivazione della Sentenza

censurata in questa sede, basata gy un'

asserzione nopn
riscontrata,

Causa,

minori della
con:poéizione, con il
vazione

Corte territoriale ,

conseguente vinecolo della moti in ordine alla

{o meno) circa il
manifestato dalla istante pexr 1:

seriety3 riscontrata volere

|
eésercizio dej Poteri

genitoriali Sostitutivi gyl minore,

PQM

Accoglie {3 ricorso,

rinvia 1a causa, anche per le spese di fquesta fase del
giudizio, minori delia Corte d:

in altra Composizione,
Cosi deciso in Roma,

alla sezione Appello di
Palermo,

\

nella Camers di consiglio della

Prima seéione civile, dai magistrati sob

raindicati, il
30 settembre 2008.

Il Consigliere Estensore
(Francesco Ahtonio

a4
Il Presidente

(Maria Gabriells Luccronr)

mé‘%’ Acdf(

i FUN DIRIGENTE
- (D Fi errone)




